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Введение
В современном мире споры между участниками зе-
мельных правоотношений не являются редкостью: 
несогласование границ земельных участков, вовре-

мя не выявленное обременение, самовольное за-
нятие территории —  все эти категории споров явля-
ются предметом регулирования земельного права 
в России.

анноТаЦиЯ
В статье рассмотрена международная практика применение способов по альтернативному рас-
смотрению споров (далее —  АРС) по различным отраслям права с учетом специфики правового 
регулирования и отнесения того или иного государства к определенной правовой семье: англосак-
сонской, романо-германской и религиозной. Выделены как общие начала правового регулирования 
АРС в данных семьях, так и особенности, присущие отдельным правовым семьям разных стран. 
Отдельно отражены преимущества урегулирования конфликта путем АРС вместо судебного урегу-
лирования. Делаются выводы о роли АРС в урегулировании конфликтов с учетом развитости указан-
ного института в рассматриваемых правовых семьях. Аргументируется актуальность внедрения 
альтернативных способов рассмотрения споров с целью предоставления субъектам гражданского 
оборота выбора способа защиты прав на землю.
Ключевые слова: альтернативное разрешение споров; досудебное разрешение споров; арбитраж; меди-
ация; англосаксонская правовая семья; романо-германская правовая семья; религиозная правовая семья
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Часть 1 ст. 64 Земельного кодекса Россий-
ской Федерации от 25.10.2001 № 136-ФЗ (ред. от 
01.09.2022) (далее —  ЗК РФ) 11 гласит: «Земельные 
споры рассматриваются в судебном порядке». Та-
ким образом российский законодатель четко за-
крепляет порядок разрешения данной категории 
дел, требуя от субъектов земельных правоотно-
шений рассмотрения споров из земельных право-
отношений в соответствующей инстанции.

Между тем судебный порядок —  не единствен-
ный способ урегулирования спора из земельных 
правоотношений. Так, ч. 2 ст. 64 ЗК РФ предусма-
тривает возможность до обращения в суд напра-
вить земельный спор на рассмотрение в третей-
ский суд. Установленные законодателем правила 
по способам защиты предполагают поиск новых, 
альтернативных способов защиты прав на землю. 
Интерес представляет международный опыт при-
мирительных внесудебных процедур, благодаря 
комплексному подходу к исследованию авторы 
выдвинули ряд актуальных предложений. Мето-
дологической основой исследования стали общие 
методы познания, в том числе сравнение, анализ, 
синтез, моделирование, прогнозирование, а так-
же формально-юридический и сравнительно-пра-
вовой методы как основные специально-юриди-
ческие методы, способствующие систематизации 
полученных данных и формулированию выводов. 
Применение указанных методов позволило все-
сторонне изучить альтернативные способы разре-
шения споров, лучше понять их сущность и опре-
делить правовые характеристики АРС.

Иные способы урегулирования спора традицион-
но называются в юриспруденции альтернативными 
способами разрешения споров (далее —  АРС). К ним 
относятся: третейский суд, медиация, переговоры и т. д.

Правовые системы различных государств по-
своему регулируют возможности взаимодействия 
между спорящими сторонами в случае возникно-
вения юридического конфликта. Так, настоящим 
исследованием ставится цель изучить проблемы 
правового характера в регулировании механизма 
разрешения споров путем использования способов 
по АРС в правовых системах различных государств.

Изучение правовых систем различных стран 
мира соответствует целям юридической географии, 
а также теории сравнительного правоведения, в том 
числе учения о смешанных правовых системах. Оно 

1 Собрание законодательства РФ. 29.10.2001. № 44. Ст. 4147.

также способствует формированию представле-
ния о правовых механизмах применения АРС в зе-
мельных спорах в правовых системах различных 
государств.

Применение арс в англосаксонской 
правовой семье на примере 
сШа и Великобритании
Альтернативные способы разрешения земельных 
споров уже показали свою эффективность во мно-
гих правовых системах, в том числе и в англосак-
сонской.

Англосаксонская правовая семья, или англо-
американская правовая система —  правовая семья, 
объединяющая правовые системы Великобритании 
и бывших британских владений, в том числе стран 
Содружества наций и США [1, c. 31].

Англосаксонская правовая система харак-
теризуется развитостью института АРС [2, c. 8]. 
Именно в англосаксонской правовой систе-
ме зародилось само понятие «альтернативное 
разрешение споров». Свое распространение 
данный метод получил в 60-е гг. XX столетия. 
Популярность использования субъектами земель-
ных правоотношений объясняется прежде все-
го дороговизной судебного процесса (litigation) 
и возросшим количеством судебных дел [2, c. 4]. 
Решение проблемы доступности правосудия влас-
ти США нашли в легализации и применении меха-
низма АРС и введении финансирования судебного 
процесса третьими лицами 2.

Существенными преимуществами решения 
спора из земельных правоотношений посредст-
вом использования АРС являются экономичность 
и эффективность [3, c. 1041]. Помимо этого, АРС от-
личается от судебного способа разрешения спора 
отсутствием формализованности и меньшей тру-
доемкостью. Именно они обеспечивают предпоч-
тение в выборе АРС спорящими сторонами.

Общим вектором функционирования института 
АРС является добровольность выбора данного ме-
ханизма для урегулирования юридического спора. 
На это указывают как статутное право США, так 
и прецедентное.

Раздел 9 Кодекса США (Title 9 of the U.S. code) 
устанавливает для арбитража в пределах США 

2 Legal Funding Services. Niche Specialty Finance Segment 
Attracting Attention. URL: https://coladv.com/wp-content/
uploads/Legal-funding-services-November-2015.pdf (дата 
обращения: 12.02.2023).
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общее правило, направленное на урегулирование 
данных отношений 3.

Так, на добровольность выбора в качестве 
способа разрешения спора посредством арби-
тража (как одного из видов АРС) указывает § 2 
Раздела 9 Кодекса США: «Письменное положе-
ние в любой морской сделке или договоре, сви-
детельствующем о сделке, связанной с торгов-
лей, для разрешения в арбитраже разногласий, 
возникающих впоследствии из такого договора 
или сделки, или отказ от выполнения всего или 
любой его части, или письменное соглашение 
о подчинении арбитраже существующие разно-
гласия, возникающие в связи с таким контрактом, 
сделкой или отказом, должны быть действитель-
ными, безотзывными и подлежать принудитель-
ному исполнению, за исключением таких основа-
ний, которые существуют по закону или по пра-
ву справедливости для аннулирования любого 
контракта, или как это предусмотрено в главе» 4. 
Помимо этого, в странах англосаксонской право-
вой системы функционирует зачастую использу-
емая субъектами предпринимательской деятель-
ности медиация, которая, однако, была принята 
ими не сразу. Объясняется это самой сущностью 
процедуры. Медиаторы —  это люди, обученные 
переговорам, которые сводят противоборствую-
щие стороны вместе и пытаются выработать уре-
гулирование или соглашение, которое обе стороны 
примут или отвергнут.

Медиация не отличается обязывающим для 
сторон решением, а потому стороны рассматри-
вали ее, скорее всего, как стадию досудебного 
урегулирования конфликта, необходимую для 
передачи дела в суд в дальнейшем, нежели как 
полноценный способ устранения противоречий 5. 
Между тем суды США указывают на обязатель-
ность медиации как досудебного способа разре-

3 Title 9 —  Arbitration. This title was enacted by act July 30, 
1947, ch. 392, § 1, 61 Stat. 669. URL: https://www.govinfo.gov/
content/pkg/USCODE-2019-title9/html/USCODE-2019-title9.
htm#:~: text=Positive%20Law%3B%20Citation, U.S.C.%2C%20
§ —%27%20» (дата обращения: 12.02.2023).
4 9 U. S. Code § 2 —  Validity, irrevocability, and enforcement of 
agreements to arbitrate. URL: https://www.law.cornell.edu/
uscode/text/9/2 (дата обращения: 13.01.2023).
5 Елисеева Т. С. Зарубежный опыт правового регулирова-
ния процедуры альтернативного разрешения споров. Му-
дрый юрист. URL: https://wiselawyer.ru/poleznoe/84484-
zarubezhnyj-opyt-pravovogo-regulirovaniya-procedury-
alternativnogo-razresheniya (дата обращения: 13.01.2023).

шения спора посредством АРС. Так, в деле O’Brien 
v. Nextgen Chemical Апелляционное отделение 
Верховного Суда Нью-Йорка указало на обяза-
тельность использования АРС для спорящих сторон 
в случае если из предварительных договоренно-
стей сторон следует указанное положение и если 
нет оснований для признания такового положения 
недействительным 6.

Отличительной от иных правовых систем явля-
ется нейтральная оценка в США и Великобритании 
(Neutral evaluation), при которой субъекты земель-
ных правоотношений в случае возникновения меж-
ду ними спора обращаются к третьему лицу, обла-
дающему достаточным количеством юридического 
опыта и анализирующему доказательства сторон 
спора [4, c. 157]. Впоследствии это третье лицо дает 
сторонам рекомендации, исполнение которых, од-
нако, не является обязательным для сторон спора, 
что не ограничивает право сторон на отстаивание 
своих интересов в суде.

Нейтральная оценка особенно полезна, когда 
стороны нуждаются или желают поддерживать 
постоянные отношения: она позволяет сторонам 
избежать состязательных элементов судебного 
разбирательства, которые часто затрудняют про-
должение продуктивных отношений.

Следующим способом разрешения спора в рам-
ках АРС является упрощенный суд присяжных, 
представляющий собой однодневный суд присяж-
ных с ослабленными правилами доказывания, по-
хожими на арбитраж [5, c. 6].

Ключевой особенностью спора является рас-
смотрение присяжными заседателями лишь фак-
тических обстоятельств дела, не рассматривая 
юридические аспекты ситуации. Объясняется это 
тем, что присяжными лицами являются, как пра-
вило, лица, не обладающие специализированными 
знаниями в области юриспруденции.

По окончании спора присяжные заседатели вы-
носят вердикт, при этом спорящие стороны отка-
зываются от апеллирования вердикта упрощенного 
суда присяжных 7.

6 O’Brien v. Nextgen Chemical, 55 A.D.3d 1408, 2008 N. Y. Slip 
Op. 7468, 864 N.Y.S.2d 617 (N. Y. App. Div. 2008). URL: https://
casetext.com/case/obrien-v-nextgen-chemical (дата ораще-
ния: 13.01.2023).
7 Summary Jury Trial Rules. URL: https://ww2.nycourts.gov/
courts/2jd/kings/civil/SummaryJuryTrialRules.shtml#:~: 
text=Introduction%3A%20Nature%20of%20the%20Binding, 
the%20parties%20waive%20all%20appeals (дата обращения: 
13.01.2023).
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Таким образом, англосаксонская правовая сис-
тема характеризуется развитостью альтернативных 
судебному разбирательству способов разрешения 
конфликта, характеризующихся должной эффек-
тивностью, экономичностью, меньшей трудоемко-
стью и отсутствием чрезмерной формализованно-
сти процесса.

Применение арс  
в романо-германской правовой семье 
на примере Германии и Франции
Германия
Альтернативные способы разрешения споров полу-
чили широкое распространение в странах романо-
германской правовой семьи. Романо-германская 
правовая семья —  правовая семья, объединяющая 
правовые системы целого ряда государств конти-
нентальной Европы, Латинской Америки, значитель-
ной части Африки и Азии.

Характерной особенностью системы права, свой-
ственной Франции и Германии, является существен-
ное влияние на них со стороны наднациональных 
органов Европейского союза.

Наиболее широкое распространение медиация 
получила в Германии при разрешении следую-
щих категорий экономических споров: семейные 
и имущественные споры (в том числе связанные 
с недвижимым имуществом), что объясняется 
вопросами раздела имущества в случае растор-
жения брака в условиях, когда стороны заинте-
ресованы в скорейшем завершении процесса 
[6, с. 51].

Так, современная процедура АРС в Германии 
и Франции образовалась в результате издания Ев-
ропейским парламентом и Советом ЕС Директивы от 
21.05.2008 № 2008/52/ЕС «Относительно некоторых 
аспектов медиации в гражданских и коммерче-
ских делах» 8 (далее —  Директива), в соответствии 
с которой все страны-участницы были наделены 
обязанностью принять в рамках национальных 
законодательств правила, направленные на уре-
гулирование АРС.

Так, во исполнение Директивы в Германии в 2012 г. 
был принят Закон о медиации (Mediationsgesetz) (да-

8 Directive 2008/52/EC of the European Parliament and of 
the Council of 21 May 2008 on certain aspects of mediation 
in civil and commercial matters. URL: https://eur-lex.europa.
eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32008L0052&q
id=1677235177199 (дата обращения: 24.02.2023).

лее —  Закон о медиции Германии) 9, направленный на 
урегулирование правоотношений в сфере медиации.

В соответствии с § 3 Закона о медиации Германии 
стороны вправе самостоятельно принять решение 
о том, кто будет выступать в качестве медиатора при 
разрешении спора 10. Согласно Закону о медиации 
Германии ппервоочередной задачей медиатора 
является разъяснение сторонам о порядке прово-
димой процедуры и оказание помощи в достижении 
взаимовыгодного для обеих сторон решения 11. При 
необходимости по инициативе одной из сторон 
процесс проведения процедуры медиации может 
быть прекращен.

Касательно личности медиатора Закон о меди-
ации Германии утверждает следующее: медиатор 
обладает нейтралитетом, в силу чего обеспечива-
ется равное и беспристрастное взаимодействие 
медиатора с каждой из сторон спора 12.

Единственное требование, предъявляемое к лицу, 
обеспечивающему решение спора посредством 
медиации, закреплено в § 4 Закона о медиации 
Германии —  медиатор должен обладать необходи-
мым набором знаний и умений, которые позволят 
ему качественно проводить процедуру медиации. 
К числу подобных навыков относятся: высокие 
коммуникативные способности, широкие знания 
в конфликтологии, четкое понимание процедуры 
медиации и наличие профессиональных знаний 
в области юриспруденции и иных областях, требу-
емых для полного и всеобъемлющего разрешения 
конкретного вида спора 13.

Таким образом, касательно квалификации меди-
атора Закон о медиации Германии не устанавливает 
ни минимальный, ни предельный возраст, отсутст-
вует требование о наличии высшего образования.

Помимо медиации, в Германии нашла свое при-
менение такая форма посредничества, как «уре-
гулирование конфликта» [7, c. 53], суть которого 
заключается в том, что третье, нейтральное, но при 
этом обладающее авторитетом среди сторон кон-
фликта лицо предлагает собственное решение спора. 
Предложенное третьим лицом конкретное решение 

9 Mediationsgesetz vom 21. Juli 2012 (BGBl. I S. 1577). 
URL: https://www.gesetze-im-internet.de/mediationsg/
BJNR 157710012.html (дата обращения: 25.02.2023).
10 Mediationsgesetz vom 21. Juli 2012 (BGBl. I S. 1577). 
URL: https://www.gesetze-im-internet.de/mediationsg/
BJNR 157710012.html (дата обращения: 25.02.2023).
11 Там же.
12 Там же.
13 Там же.
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конфликта не носит обязательный характер. Одна-
ко при проведении дальнейшего разбирательства 
(в том числе в суде) не исключена вероятность фак-
тического принуждения сторон к принятию пред-
ложенного третьей стороной решения.

Арбитраж тоже широко используется в качестве 
альтернативного решения споров в Германии. Основ-
ным арбитражным учреждением страны является 
Немецкий арбитражный институт (DIS). Регламент, 
выпущенный DIS в 2018 г.,14 обеспечивает сторонам 
основу, которая применима не только к националь-
ным, но и к международным разбирательствам.

Арбитраж в Германии может использоваться 
для разрешения любого спора (включая споры, 
осложненные иностранным элементом), если он 
не касается договоров аренды жилого помещения 
или вопросов, которые не находятся в распоряже-
нии сторон. Схожая норма содержится и в рамках 
российского права —  ч. 1 ст. 64 ЗК РФ предписывает 
рассматривать земельные споры в судебном поряд-
ке, когда ч. 2 указанной статьи допускает передачу 
спора в третейский суд 15.

Решения, вынесенные в ходе разрешения спора 
посредством арбитража в Германии, имеют для 
сторон такую   же силу, что и обязательное решение 
государственного суда.

Другие формы АРС, доступные в стране, —  это 
экспертные заключения и советы по разрешению 
споров. Стороны обычно прибегают к экспертным 
заключениям в спорах, в рамках которых принятие 
решения по юридически значимому вопросу требует 
наличия профессиональных знаний в иных сферах 
(например, по техническим или бухгалтерским во-
просам). Так, стороны предварительно указывают 
на обязывающий характер данного заключения, 
которое требует от них исполнения.

Таким образом, в Германии досудебный порядок 
урегулирования споров характеризуется наличием 
дополнительных инструментов разрешения споров 
в досудебном порядке, в числе которых «урегули-
рование конфликта», экспертное заключение.

14 2018 Арбитражный регламент ДИС (действителен 
с 1 марта 2018 г. , Приложение 2 действительно с 1 июля 
2021 г.). URL: https://www.disarb.org/fileadmin//user_upload/
Werkzeuge_und_Tools/2018_DIS-Schiedsgerichtsordnung_
Russland_082021.pdf (дата обращения: 25.02.2023).
15 Земельный кодекс Российской Федерации от 25.10.2001 
№ 136-ФЗ (ред. от 06.02.2023). URL: http://www.consultant.
ru/document/cons_doc_LAW_33773/9e0f0a1ef03020bfa9a10
e1e4e0bb97931957e77/ (дата обращения: 25.02.2023).

Франция
Правовая регламентация проведения процедуры 
АРС во Франции содержится в Постановлении от 
16.11.2011 № 2011–1540 16 (далее —  Постановле-
ние), посредством которого положения Директивы 
№ 2008/52/ЕС были введены в действие в рамках 
национального законодательства Франции.

Постановление закрепляет основные начала ме-
диации, описывает ключевые требования, которым 
должен следовать медиатор, и утверждает принцип 
конфиденциальности, который является одним из 
основополагающих принципов медиации 17.

Также Постановление закрепляет возможность 
назначения посредника на любом этапе судебного 
разбирательства. Если стороны не пришли к еди-
ному решению о том, необходим ли им посредник 
или нет, то в таком случае суд может предложить 
им встретиться с посредником, который, в свою 
очередь, разъяснит им цель и сущность процедуры 
посредничества. В качестве таких посредников 
в соответствии с действующим законодательством 
могут выступать только законные посредники и по-
средники в области семейного права.

Порядок проведения медиации закреплен не 
только в вышеуказанных актах, но и в Гражданско-
процессуальном 18 и Трудовом 19 кодексах. В соответ-
ствии с законодательством Франции любой вопрос 
в области права может быть рассмотрен посредст-
вом проведения медиации, однако при этом должны 
быть соблюдены правила публичной власти.

Более того, во Франции с 2011 г. применяет-
ся партисипативная процедура 20. На законо-
дательном уровне партисипативная процеду-
ра во Франции была закреплена в ГК и ГПК ФР 
в ходе проведения реформ в области альтер-
нативного разрешения споров в 2010–2011 гг. 
Суть партисипативной процедуры заключается в том, 
что стороны в рамках досудебного урегулирования 

16 Le cadre juridique de la médiation familiale. Les textes 
généraux de lé médiation conventionnelle: ar ticles 
1528 à 1535 et 1565 et suivants du Code de procédure 
civile. URL: https://e-justice.europa.eu/fileDownload.
do?id=a9118fcf-882c-46af-bbe5–6f362fdab502 (дата обра-
щения: 25.02.2023).
17 Там же.
18 Code de procedure civile. URL: https://www.legisquebec.
gouv.qc.ca/fr/document/lc/C-25.01 (дата обращения: 
25.02.2023).
19 Code du travail. URL: https://www.legifrance.gouv.fr/codes/
id/LEGITEXT000006072050 (дата обращения: 25.02.2023).
20 Code civil. URL: https://www.legifrance.gouv.fr/codes/id/
LEGITEXT000006070721/ (дата обращения: 25.02.2023).
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споров заключают партисипативное соглашение, 
которое, по своей сути, является обязывающим: 
в соответствии с ним стороны возлагают на себя 
обязанность по приложению всех возможных уси-
лий для достижения урегулирования спора мирным 
путем [8, c. 49].

В период действия партисипативного соглашения 
стороны обязуются не обращаться в суд за реше-
нием спора в судебном порядке или ином другом 
порядке, кроме как мирным, посредством взаимо-
действия друг с другом [9, c. 156].

Стороны партисипативного соглашения имеют 
обязательное представительство в данном споре: 
от лица стороны соглашения выступает лицо, обла-
дающее высшим юридическим образованием (как 
правило, это адвокат). Кроме того, в случае необхо-
димости наличия иных профессиональных знаний 
в сфере допускается привлечение лиц, обладающих 
таковыми знаниями (эксперт).

Стоит отметить, что существенной особенностью 
партисипативного соглашения является правовой 
статус сторон соглашения: сторонами соглашения 
являются юридически равные субъекты права, т. е. 
исключается распространение данного соглашения 
на отношения, одним из участников которого явля-
ется государство. Указанное правило направлено на 
предупреждение развития коррупции в государстве.

Партисипативная процедура состоит из двух 
этапов. Первый этап —  конвенционная процедура, 
когда стороны сами определяют наиболее предпоч-
тительный вариант разрешения спора сами. Вто-
рой —  судебный, когда стороны, которые не смогли 
достигнуть консенсуса при условии приложения всех 
возможных усилий, направленных на достижение 
результата, передают спор в суд, который выносит 
обязательное для сторон решение. Между тем это 
не исключает достижения сторонами мирового со-
глашения в процессе.

Таким образом, основной сферой партисипатив-
ного соглашения является гражданско-правовая, 
когда предметом спора выступает недвижимое 
имущество, находящееся у одной из сторон на праве 
собственности или ином законном праве.

Применение арс в религиозной 
правовой семье на примере 
индии и Бангладеш
индия
Правовая система Республики Индия сочетает 
в себе особенности и характеристики, присущие 

романо-германской, индусской и мусульманской 
правовым семьям, а также таких систем религиоз-
ных и обычных норм. Это отражается в особенно-
стях исторического и культурного развития региона. 
Рассмотрение дел в индийских государственных 
судах может длиться десятилетиями. Так, на 2020 г. 
порядка 10% судебных разбирательств в Индии 
занимали более 10 лет 21. Таким образом, АРС пред-
ставляются необходимым средством разрешения 
спора в случае, когда стороны заинтересованы 
в скорейшем разрешении конфликта.

Разрешение делового спора в Индии может быть 
принято либо в мировой, либо в состязательной 
форме, либо самими сторонами, либо нейтральной 
третьей стороной. Устранение разногласий между 
сторонами договора, как правило, происходит путем 
рассмотрения их интересов, связанных с самим 
договором.

Обязательным условием любого использования 
АРС является наличие согласия спорящих сторон на 
использование соответствующего АРС. Это согласие 
может быть дано как в самом договоре, устанавлива-
ющем правоотношения, так и в отдельном договоре.

Так, согласие сторон на рассмотрение спора 
в арбитраже подтверждается либо арбитражной 
оговоркой в рамках установившего правоотношения 
договора либо отдельным арбитражным соглашени-
ем, применимым к изначальным правоотношениям.

В любом случае арбитражное соглашение должно 
быть действительным в соответствии с индийским 
Законом о договорах от 1872 г. (Indian Contract Act 
1872) 22. Действительность арбитражного соглаше-
ния рассматривается как с формальной стороны: 
в соответствии со ст. 11 и 12 Закона о договорах 
оно должно быть заключено управомоченной на то 
стороной 23; так и сущностной: оно должно включать 
в себя все условия, при которых стороны согласны 
на передачу спора в арбитраж.

Судебная практика также указывает на необ-
ходимость наличия арбитражной оговорки. Так, 
в деле Vidya Drolia vs Durga Trading Corporation 
суд отметил, что существенными основаниями 

21 32.45 Million Cases Pending In India; 10% Over 10 Years 
Old: Justice Chandrachud Shares NJDG Statistics. URL: https://
www.livelaw.in/top-stories/3245-million-cases-pending-in-
india-10-over-10-years-old-justice-chandrachud-shares-njdg-
statistics-157257 (дата обращения: 13.01.2023).
22 The Indian Contract Act 1872. URL: https://legislative.
gov.in/sites/default/files/A1872–09.pdf (дата обращения: 
13.01.2023).
23 Там же.
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для отказа в арбитраже могут являться порок 
арбитражной оговорки и порок субъектности 
сторон, когда одной из сторон спора выступает 
государство в лице органов или когда спор имеет 
место быть между акционером и корпоративной 
организацией 24.

Отношения в сфере арбитража регулируются 
Законом об арбитраже (Arbitration and Conciliation 
Act) 25. Арбитражный процесс, как в случае с иными 
правовыми системами, обладает чертами состяза-
тельного производства, в котором стороны договора 
передают свой спор нейтральной третьей стороне 
(арбитру) для принятия решения.

Между тем, репутация третейских судей (ар-
битражей) в арбитражном процессе Индии явля-
ется спорной. Третейские слушания были такими 
же затяжными, как и судебные. Поскольку в ходе 
третейского слушания чаще всего обсуждались 
процедурные вопросы, касающиеся определения 
состава арбитров, установления регламента.

Разрешение делового спора через медиацию 
в Индии имеет свои особенности. Особенностью 
процедуры медиации в Индии является способ ее 
назначения: она носит либо инициативный, либо 
обязательный характер. Первым является медиа-
ция, к необходимости проведения которой стороны 
пришли добровольно. Второй способ назначения 
медиации —  обязательный —  назначается судом, 
когда суд предполагает наличие возможности для 
решения спора в ином порядке.

Так, в соответствии с Гражданско-процессуаль-
ным кодексом Индии суд имеет право передать ма-
териалы дела в иной орган для разрешения спора 26. 
Таким органом может выступать третейский суд, 
согласительная комиссия, Народный суд, медиация 
[10, с. 256]. Объясняется данное суду право чрез-
вычайной нагрузкой на органы судебной власти 
в Индии. Таким образом, право на обязательное 
проведение АРС является способом разгрузки су-
дов Индии.

Народный суд Индии (Lok Adalat) выносит реше-
ние в составе трех судей в отставке и иных (млад-

24 Vidya Drolia vs Durga Trading Corporation on 14 December. 
URL: https://indiankanoon.org/doc/121987320/ (дата обра-
щения: 13.01.2023).
25 The Arbitration and Conciliation Act. URL: https://www.
indiacode.nic.in/bitstream/123456789/1978/1/AAA1996__26.
pdf (дата обращения: 13.01.2023).
26 Civil Procedure Code. URL: https://legislative.gov.in/sites/
default/files/A1908–05.pdf (дата обращения: 13.01.2023).

ших) членах суда, осуществляющим свои полномо-
чия не на постоянной основе.

В развитие альтернативных способов разрешения 
споров органами законодательной власти Индии 
были изданы Типовые правила работы институтов 
по урегулированию споров 27, применение которых 
является обязательным для всех судов Индии.

Таким образом, АРС в Индии является необходи-
мым средством преодоления загруженности суда.

Бангладеш
Термин «АРС» в Бангладеш не всегда означает 
альтернативу официальному судебному разбира-
тельству и очень часто является частью судебного 
разбирательства, особенно для тех процессов АРС, 
которые являются судебными и обязательными для 
сторон, даже если они не согласны с результатом, 
как и с судебным решением. ADR можно толковать 
как «Соответствующее разрешение споров», а не 
«Альтернативное разрешение споров» [11, c. 37].

Эту систему в Бангладеш начали применять бо-
лее 10 лет назад, изначально она использовалась 
для разрешения гражданских конфликтов, а потом 
и для урегулирования семейных споров.

Необходимость АРС не ограничена при урегули-
ровании гражданских конфликтов в сельских райо-
нах Бангладеш. Не только в гражданских конфликтах, 
но и в разрешении коммерческих и семейных споров 
АРС является наиболее важным методом урегули-
рования. Оно всегда ориентировано на будущее 
и делает акцент на поддержании отношений, со-
трудничестве, а не на выявлении причин [12, c. 417].

Наибольшая польза от механизма АРС заклю-
чается в том, что оно может создать правовую ос-
ведомленность среди широких масс населения, 
сопутствует уменьшению враждебности между 
народами. АРС представляет собой очень гибкий 
процесс урегулирования конфликтов, который по-
зволяет избежать сложностей формального судеб-
ного разбирательства.

Верховенство закона —  один из основных пун-
ктов в альтернативном разрешении споров в Банг-
ладеш, поскольку является первостепенной задачей 
в судебном разбирательстве по земельным спорам. 
А главным принципом в разрешении конфликтов 

27 Mediation/Conciliation Rules. URL: https://delhicourts.
nic.in/dmc/MediationConciliation.htm#:~: text=No%20
m e d i a to r % 2 F co n c i l i a to r % 2 0 s h a l l % 2 0 b e , t o % 2 0
information%20received%20by%20him (дата обращения: 
13.01.2023).

ВоПросЫ ПраВоПриМенениЯ / LAW EnFoRCEMEnt ISSUES



Научные записки молодых исследователей № 2/2023 31

с применением АРС является принцип справедли-
вости. Это создает возможность прямого диалога 
между конфликтующими сторонами с потенциально 
более высоким уровнем конфиденциальности, по-
скольку публичные записи, как правило, не ведутся. 
Применение АРС всегда направлено на то, чтобы 
сохранить ситуацию «выигрыш-выигрыш», а также 
обеспечить доступ к правосудию, особенно для 
отсталых групп населения в сельской местности, 
которые не имеют достаточных средств для обра-
щения в суд. Более того, это защищает конфликту-
ющие стороны, экономит деньги и энергию, а также 
сокращает объем работы судебных работников.

Система судебных разбирательств по земель-
ным спорам в Бангладеш настолько дорогостоящая, 
настолько болезненная, настолько разрушительна, 
что люди, особенно в сельских районах Бангладеш, 
обычно предпочитают альтернативное разреше-
ние споров вне формальной судебной системы. 
Как быстрое, экономически эффективное, гибкое 
и конфиденциальное средство урегулирования зе-
мельных споров АРС почти сразу завоевало популяр-
ность среди жителей сельских районов Бангладеш. 
Это способ урегулирования, при котором никто не 
остается в проигрыше, так как в нем всегда сохра-
няется беспроигрышная ситуация. Судебное или 
формальное АРС было включено в земельные судеб-
ные процессы Бангладеш в 2003 г. путем включения 
разделов в Гражданский процессуальный кодекс 
в качестве добровольного способа урегулирования 
гражданского иска, а в 2012 г. он стал обязательным.

Система АРС внесла революционные изменения 
в урегулирование гражданских конфликтов альтер-
нативным способом, отличным от суда. В настоящее 

время она сталкивается с различными юридиче-
скими и административными проблемами, которые 
постоянно создают препятствия на пути отправ-
ления правосудия. Чтобы обеспечить легкое, бы-
строе и недорогое правосудие для всех, особенно 
для бедных жителей сельских районов, которые 
не могут поддерживать официальную судебную 
процедуру из-за финансовых и других ограничений 
в земельных спорах, эти правовые и администра-
тивные проблемы должны быть устранены путем 
соответствующих инициатив.

Выводы
Безусловно, внесудебные способы разрешения зе-
мельных споров не должны конкурировать и тем 
более полностью заменять традиционный способ 
решения споров —  правосудие, однако их сущест-
вование и активное функционирование позволит 
создать дополнительные гарантии правовой защи-
ты для сторон земельных правоотношений.

Между тем АРС являются крайне эффективным 
способом урегулирования конфликтов из земельных 
правоотношений, представляя собой экономич-
ный и эффективный механизм разрешения спора. 
Применение АРС имеет свои преимущества как для 
сторон, так и для государства. С одной стороны, АРС 
являются быстрым, эффективным и экономичным 
способом разрешения споров для сторон. С дру-
гой —  средство развития в государстве доступного 
правосудия, снижения нагрузки на судебные учре-
ждения в целом.

В зависимости от региона существуют свои АРС, 
призванные обеспечить разрешение споров в от-
дельном государстве.
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